Kulturmunkas felséget sért

Kulturmunkas palyéaja vége felé jar, igy gondolja, most tud legtobbet. Bar rég rajott
arra is, minél tobbet tud, annal jobban latja, mi mindent nem tud. De ez igy van rendjén —
nala. Sok szép évet és munkdt tud maga mogott, titokban biiszke is ezekre: irasaira,
konferenciaira, szerkesztéseire, meg ami még adddott. Csakhogy: Kultirmunkés nehéz ember,
s ezt 0 is tudja, igyekszik is kordaban tartani magat. Amolyan rebellis fajta, akinek ami a
szivén, az a sz&jan. Volt is ebbdl mar tobbszor baja. Igaz, valamiért mindig meglszta, mint
példaul 1978-ban, amikor még huszonéves szakképzetlen — amde szakmai onérzettdl telitett —
gyari klubvezetéként az iizemi négyszog képébe vagta, hogy ,,Ondk igy nem donthetnek”.
Miarmint hogy ne csak klubvezetd legyen, hanem a klub biifése is. (Fiatalabbak kedvéért: az
lizemi négyszog nem egy sikidom, hanem — mintegy tovabbfejlesztve a szenthdromsagot, a
gyarigazgatd és a harom tomegszervezet — part, KISZ. szakszervezet — vezetdjébol allo
informalis testiilet, amely, ha kellett, élet és halal ura volt, jobb esetben csak eldontotte a
brigadgytilések idOpontjait.) S a dobbent csendben aztan Kultirmunkas szépen elmagyarazta a
tagra nyilt szemi elvtarsaknak ¢és elvtarsnoknek (,,csak” egy varosi part vb-tag és egy
orszaggylilési képviseld volt koztiik), hogy a kultirakdzvetitéssel ez biz sehogy sem fér dssze.
No, ecttél az okfejtéstél ugy elképedtek, hogy meglepetésiikben -elfelejtették kirugni
Kultirmunkést, igy bizonyitvan, hogy koénnyliiparunk e vidéki fellegvdra a vidamabb
barakkok ko6zé tartozik. Megkérdezték ellenben, 6 hogy’ gondolja — s az iligy békében
rendez6dott. Azota sem érti, hogy uszhatta meg ilyen konnyen. Meg a tobbit is. Magyarazatul
alig tud tobbet felhozni, minthogy csak kellett lenni valaminek, ami miatt elnézték ezt neki.
Hat ilyen konok, nagyszaji ember a mi Kultirmunkasunk. Amugy szakmaéja jeles szakértdje,
pontosabban ezt hiszi, €s reméli, hogy masok is igy gondoljak.

Kultirmunkés mindig tisztes tavolsagot tartott Fohatosagtol (mindenfélétdl),
igyekezett konstruktiv partner lenni, s6t, néha dolgozott is neki, de az utobbi években
kimondottan kritikus volt vele szemben. Ilyeneket mondogatott egy-egy eléadasa és irasos
anyaga lattan, hogy az kritikdn aluli, meg hogy miért kdvetelnek olyat, amit maguk nem
teljesitenck. Nehezen viselte ezt a kettés mércét. Rosszul esett neki, ha rendszerkritikai érveit
békétlenkedésnek titulaltdk, és még sorolhatnank érveit, minek kovetkeztében még egyesek
iranyitasi alkalmassagat is megkérddjelezte.

Az élet azonban folyt békés medrében napjainkig, mignem Foéhatosag — rendkiviil
aktivva valva — palyazati dokumentumok sorat sziilte napvilagra. Kultirmunkas szorgalmasan
olvasgatta, el0szor csak azokat, amivel dolga lehet, de kivancsisagatol hajtva azokat is, amik
csak ugy sorjaztak a tobbi utan. Kultirmunkas eldszor csak bosszankodott a latottakon, de
ahogy jott egymds utan a tobbi, mar kezdte elvesziteni a tlirelmét. S amikor a latott
hibahalmaz mennyisége a dialektika szabalyai szerint atbillent egy vallalhatatlan mindségbe, S
mert novekvé morgolddasa kellés kozepén botlott bele az £S cimlapjan — az altala mélyen
tisztelt Vancsa mester altal idézetten — Adyba, 06 is ugy érezte: ,, Szeretett uri véreim, a serleg
tele.” Kultarmunkas elveszitette a fejét, és indulatos levelet irt Féhatosagnak. Abba aztan
belestiritette minden eddigi banatat és keservét, s fejére olvasta Féhatosagnak, hogy milyen
alapon kér 6 mindséget, ha 6 maga nem képes ra.

Nem mondtuk eddig, hogy Kultairmunkas alapvet6en naiv ember: azt hiszi, ha mond
valakinek Oszintén valamit, arra 6szintén és targyszerien valaszolnak. Ezért is lepte meg,
hogy Fohatdsag tovabbkiildte a levelét Kultirmunkas folotti Kisfondknek és Nagyfondknek
anélkiil, hogy neki valaszolt volna és e szandékat jelezte volna. E 1épést roviden ugy 6
kommentalta, hogy szakmai targyl levele nem szakmai, hanem hatalmi reflexet valtott ki
Foéhatosagbol, és hogy ez a 1épés moralisan 6t igazolja. Emlékezett is egy megszepiilt emléki
allamparti tigyre a 80-as évek elejérdl, amikor az akkori Nagyfonok hivatta, hogy mondjon le



egy felkért (akkor ellenzéki) eléadot, mert ,,szoltak”. Ezért mondta az eset kapcsan baratainak,
hogy déja vu érzése volt.

Azota is morfondirozik az egyébként csondben elhalt {igyon, hiszen Kisféndk és
Nagyfonok — ha masképp is reagaltak le, de — nem bonyolitottak til a helyzetet. Mar csak
azért is, mert ekozben Fohatdsdgot — targyi véleménye fenntartisa mellett — megkdvette
heveny indulatai miatt. Kultirmunkasnak azonban kérdései vannak, amelyeket altalanosabb
érvénylieknek vél.

Foéhatosag miért érzi felségsértésnek, ha kritizaljak? A kirobbant polémia, s minden
hatalom és szakma kozott folytatott polémia két rétege — a vélemény alkotésa ill. annak stilusa
— kozil miért mindig az utébbi a kezelendé probléma? Miért nem téma az azt kivaltd ok,
nevezetesen FOhatosag munkajanak mindsége? Miért bagatell Féhatdsag hibéja, s miért nem
Kultarmunkas szakért6i tévedése? Miért hiszi, hogy ,,amit szabad Jupiternek, nem szabad a
kisokornek”? Miért megbotrankoztatd a kritika stilusa és miért nem Fdhatosag munkdjanak
mindsége? Miért varja el Kultirmunkastol a kritikatlan lojalitdst, s milyen jogon vitatja el az
altala felmutatott minéség okozta indulatot?

Ilyen butuskasdgok keringtek Kultirmunkés fejében, mig rd nem jott, kar ezzel
bajlodnia, ugyse kap ra hiteles valaszt. Igy aztan ugy dontétt, inkdbb a magat szerényen csak
sorfesztivalnak nevezett ligeti kocsmasor felé veszi az utiranyt, hogy kedvenc buzasorével
vigasztalddjon. Ki is kérte korsgjat, de tigy latszik, veri a sors.

Nem volt benne citrom...

2009. junius



